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Streszczenia wystapien

Michat Gorski,

Tytul prezentacji: Profil psychologiczny i geograficzny jako dowdd: watpliwosci
i zastrzezenia

Od pewnego czasu profilowanie psychologiczne i geograficzne cieszy sie rosngcym zainteresowaniem
organdw wymiaru sprawiedliwosci. Sporzadzone na potrzeby postepowania profile — traktowane jako
$rodki dowodowe — trafiajg do akt sprawy, co powoduje, ze mogg mie¢ wptyw na ocene organu
procesowego oraz na ustalenia faktyczne czynione przez sad. Majac na uwadze to, w jaki sposéb
sporzadzony profil moze by¢ wykorzystany w postepowaniu, koniecznym jest ustanowienie standardow
merytorycznych, ktére pozwolityby na ograniczenie ryzyka jego btednej interpretacji przez organ
procesowy.

Piotr Karasek,
Tytul prezentacji: Problematyka dopuszczalnosci meta-opinii biegtego w procesie karnym

W $wietle polskiej procedury karnej, dowdd z opinii biegtego nie stanowi formalnie dowodu bardziej
wartosciowego od innych — czy to rzeczowych czy osobowych. Pomimo to, w zwigzku z trescig art. 192
kpk jest to czesto dowdd obligatoryjny, a zarazem niezwykle istotny w praktyce. Od tresci opinii
nierzadko de facto zalezny jest wynik procesu. W takich warunkach konieczne jest istnienie
mechanizméw prawno-procesowych pozwalajgcych na prostowanie opinii, ktdrych tres¢ jest
nierzetelna, niespdjna, badz nie znajduje oparcia w aktualnych wskazaniach nauki. Zabezpieczeniem
przed takg sytuacjg moze byC przepis art. 193 §3 kpk, a przede wszystkim art. 201 kpk. Na tle tych
przepisdw nalezy rozwazy¢ problematyke dopuszczalnosci meta-opinii biegtego, ktdra miataby stanowic
swoistg ,,opinie na temat opinii”. W $wietle obowigzujgcych przepiséw nalezy jednak przyjac za stuszny
poglad uznajacy tego rodzaju opinie za catkowicie niedopuszczalng, gdyz sprzeczng z podstawowym
celem tego rodzaju dowodu. Jednoczesnie jednak w sytuacjach, gdy strony dazg do wykazania
nieprawdziwosci przedstawionej juz w toku procesu opinii, czesto faktycznie dochodzi do zewnetrznej
(tj. nie dokonywanej przez Sad) oceny przedstawionej opinii. W zwigzku z dynamicznym rozwojem
nauki i techniki i rosnaca skalg trudnosci zagadnien rozpatrywanych przez biegtych sadowych, warto
rozwazy¢ w zakresie postulatow de lege ferenda wprowadzenie pewnej formy meta-opiniowania
w procesie karnym. Nalezy mie¢ na uwadze, ze tego rodzaju rozwigzania funkcjonujg w ramach
procedury karnej w niektdrych panstwach zagranicznych.




Jedrzej Kupczynski, Anna Winczakiewicz

Tytul prezentacji: Opinia , prywatna” jako nowy srodek dowodowy w procedurze karnej
po 1 lipca 2015 r.

Wystgpienie dotyczy tzw. ,prywatnej" opinii biegtego w procesie karnym. Instytucja ta od wielu lat
byta przedmiotem dyskusji w doktrynie prawa, jednak dopiero nowelizacja kodeksu postepowania
karnego z 1 lipca 2015 r. dopuscita korzystanie z niej w sposdb bezposredni — jako Srodka
dowodowego mogacego stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. O ile intencja towarzyszaca
wprowadzeniu ,opinii prywatnej” do procesu jest czytelna — ma to stuzy¢ wzmocnieniu pozycji
oskarzonego w kontradyktoryjnym modelu postepowania — to wiele watpliwosci powstaje wobec braku
jakichkolwiek regulacji uszczegotawiajgcych charakter tego dowodu. W wystgpieniu poruszone zostang
kwestie relacji ekspertyzy pozaprocesowej do opinii bieglego powotanego przez sad czy organ
postepowania przygotowawczego, a takze pytania o rzeczywistag role procesowg ,prywatnego
eksperta” oraz o jego bezstronnos¢ i rzetelnos¢. Przedmiotem rozwazan bedzie réwniez poréwnanie
polskich regulacji prawnych z rozwigzaniami funkcjonujgcymi w innych krajach, w ktérych pozycja
~Prywatnego biegtego” jest od dawna ugruntowana.

Marek Pekala,
Tytut prezentacji: Narzedzie do oceny kompetencji biegtych sagdowych

Przy ustanawianiu biegtych sadowych w praktyce dokonuje sie wytgcznie oceny spetnienia przez te
osoby wymagan formalnych okreSlonych w obowigzujgcych przepisach. Wymagania dotyczace
kompetencji sg jednak nieostre, co powoduje, ze ich weryfikacja jest niezadowalajgca. Sygnalizujg to
wszyscy interesariusze.

Zaproponowane narzedzie do oceny kompetencji biegtych sadowych zostato zbudowane na bazie
oczekiwan wyrazonych przez Srodowiska prawnicze, a wiec gtdwnych odbiorcow opinii biegtych
sgdowych. UwzgledniliSmy w nim podstawowe kryteria wynikajgce z aktualnych uregulowan zawartych
W rozporzadzeniu ministra sprawiedliwosci z 24 stycznia 2005 r. w sprawie biegtych sadowych.
Narzedzie uwzglednia takze pewne dodatkowe elementy, za$ ocena opiera sie na dowodach
kompetencji dobrowolnie dostarczanych przez osoby oceniane.

Bartosz Pilitowski,
Tytut prezentacji: Monitoring rozpraw sadowych z udziatem biegtych

Praca biegtego nie konczy sie na analizie danych i przygotowaniu trafnej opinii. Opinia musi by¢
zrozumiata dla sadu i stron, aby mogli oni wyciggna¢ z niej wiasciwe wnioski. Rozwianiu watpliwosci
czesto stuzy przestuchanie biegtego na rozprawie. Ten moment pracy bieglych byt przedmiotem
obserwacji wolontariuszy Fundacji Court Watch Polska. Wystgpienie bedzie poswiecone prezentacji
zebranych przez nich danych.




Pawel Rybicki,
Tytul prezentacji: Standaryzacja w naukach sagdowych

Poczagwszy od 2011 roku, miedzy innymi za sprawg inicjatywy podjetej przez Polske w trakcie
prezydencji w Radzie UE, dyskusja na temat standarddw w naukach sgdowych przybrata na sile.
Powstaty komitety do spraw nauk sadowych, zaréwno europejski CEN/TC 419, jak i miedzynarodowy
ISO/TC 272, w Polsce za$ funkcjonuje komitet zadaniowy PKN/KZ 505. Zostaty juz opublikowane
pierwsze miedzynarodowe normy. W ostatnim czasie podjeto na arenie miedzynarodowej kolejne
dziatania stuzace poprawie jakosci w naukach sadowych. W prezentacji zostang omdwione
najwazniejsze z przedsiewzie¢ stuzgcych budowaniu standarddw w naukach sgdowych,
z uwzglednieniem miejsca, roli i faktycznego zaangazowania podmiotdw polskiej administracji
publicznej w ich tworzeniu.

Malgorzata Toeplitz-Winiewska,

Tytul prezentacji: Opiniowanie psychologiczne jako obszar szczegoélnie trudny do oceny
procesowej

Wystgpienie bedzie koncentrowaé sie na ukazaniu rozlegtego obszaru opiniowania psychologicznego
na potrzeby wymiaru sprawiedliwosci, zaréwno w sprawach karnych, jak i cywilnych oraz rodzinnych.
Oméwiona zostanie problematyka wymogdéw metodologicznych stawianych opinii biegtego psychologa,
jak i mozliwos¢ realnej oceny przydatnosci oraz jakoSci opinii przez organ procesowy.

O projekcie: Projekt badawczy Forensic Watch jest realizowany przez Fundacje Europejskie Centrum Inicjatyw w
Naukach Sgdowych wraz z Centrum Nauk Sadowych Uniwersytetu Warszawskiego oraz Fundacjg Court Watch
Polska, przy wsparciu finansowym z Funduszy Europejskiego Obszaru Gospodarczego w ramach programu
».Obywatele dla Demokracji” zarzadzanego przez Fundacje im. Stefana Batorego oraz Polskg Fundacje Dzieci i
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